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EXMO. SR. PRESIDENTE I PL 251/2016.

i

A autoria da presente Proposi¢io & do

Vereador José Francisco Martinez.

Trata-se de PL que revoga o art. 3° da Lei n°
10. 710 de 08 de j Janelro de 2014 que autoriza o fechamento das vxlas € ruas sem -
saida re51den01als ao trafego de veiculos estranhos a0s seus moradores |
‘ Fica revogaao o art. 3°, Lei n° 10710, 2014,
'‘que autoriza o fechamc.:ritd' das vilas e ruas sem saida.residenciais. a0 trafego de.. -
. veiculos” estranhos aos seus moradores (Art.” 1°) cldusula de despesa (Art 2°)

‘v1gen01a da Lei (Art 3°)

- Este Projeto de Lei encontra feSphld‘d em.

v

" nosso Direito Positivo, neste diapasdo passa-se a expor:
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o . Esta Proposi¢do visa normatizar revogando
o art. 3°, Lei 10710, 2014: “As vias € ruas sem saida em questdo deverao ter menos
de 10 (dez) metros de largura de leito carrog:avel € ndo podem servir de passagem a
qualquer outro local que ndo seja as residéncias de seus moradores”; este PL se
justifica, pois: - o o
L {
- E comum a ocorréncia de ped-idos de fechamento de ruas e
vias -sem saz’da,-entretaﬁtb, em muitos casos niio ocorre’ o
deferimento por conta das dimenso;és mdximas da via (10
. metros). Egn,vdrios casos analisando a dimens@o da via
. | excede em ﬁm, dois ou trés  metros, ;ndo Iez‘zcontramos
Justificativas técnicas- plausiveis V'que Justifiquem tal ‘limite,

~ .

isto posto, é que sugerimos eliminar este fator limitador.

. - —

- C . Constata—se que este Projeto de Le1 tem o
1ntu1to de promover adequado ordenamento ‘territorial, cuja ‘competéncia para tal

“intento pertence aos Municipios, neste sent;do dispdé a CR:

Art: 30. Compete aos Municipios:
. ' /'. . . N

VIII — promover, no que couber, adequado ordenamento

territorial, mediante planejamento e controle de uso, do

~

parcelamento e da ocupagdo do solo uirbano.
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De forma simétrioa 'com o comando
Constltucmnal retro descrlto 0. leglslador Mumclpal fez constar na Lei Orgamca
que 0 ordenamento do solo urbano, trata-se de matéria leglslatlva de competencna
. do Munlclplo, dispe a LOM: '

SECAO VII s

s

| . DAS AT. RIBUICOES DA CAM4RA MUNICIPAL

Art. 33. Cabe a Cdmara Municipal, com a sangdo - do
Prefeito, legislar sobre as matérias de competéncia do
o Manicipio, especialmente no que se refere ao seguinte:
c, ‘
o : - XV = ordenamento parcelamento uso e ocupacao do solo

urbano

S Sobre 0 tema uso e ocupagao do solo urbano

CAMARA MUN ICIPAL DE S ORO CABA

destaca-se infra o maglsteno do iminente admmlstratmsta Hely Lopes Meirelles: =

3.4 Uso e ocupagdo do solob’urbc'zno -

O -uso\e ocupagdo do solo urbano, ou, mais importante, do . ..-

4

espago urbano, constitui matéria privativa de competéncia
: ordenadora do Mumczpto e por isso vem sendo objeto das -
T~ dzretrzzes do plano diretor e da regulamentagao edzlzcza que

o complementa. - o ' L

7
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A leide uso e ocupagao do solo urbano, como geralmente €
denomznada destina-se a estabelecer -as utzlzzagoes

'. convem'entes as diversas partes da cidade e a localizar em *
dreas adequadas as dif_erentéé atividades urbanas que afetem

a comunidade’.

Venﬁca -se_que esta Proposicao encontra

NE

guarlda no Direito Patrlo bem como a competencna leglferahte é concorrente

. entre o Poder Legislativo e Poder Executivo, pois a matéria que versa este PL

-

ndo esta elencada no art 38, ¢ seus incisos, LOM que enumera 0s assuntos de

competencm prlvatlva do Prefelto para deﬂagrar N processo leglslatlvo bem como
/ ~ .
ndo se trata de prov1den01a administrativa prlvatlva do Prefeito constante no art. 61, -~

e seus incisos, LOM; sendo que, sob o aspecto _juridico, nada a opor.

E o parecer.

- o ‘ Sorocaba, 08 de novembro 2. 016 .

| MAR OSMACIELPEgIRA s

/ ASSESSOR J URIDI
' . N 74 A .
De acordo: g ' c

e - . : o . ’ i "

PEGO]&'JLI A;\l_ UNES

O(



