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PRESIDENTE EM EXERCICIO
Excelentissimo Senhor Presidente:

\

Dirijo-me a Vossa Exceléncia e aos démais Vereadores para comunicar-
Ihes que, apds analisar o Autdgrafo n? 195/2019 e tendo ouvido a Secretaria dos Assuntos
Juridicos e Patrimoniais e outras pastas interessadas, decidi, no uso da faculdade que me
conferem os artigos 61, inciso V, e 46, § 22, todos da Lei Organica do Municipio, pelo VETO
TOTAL, por inconstitucionalidade e impedimento técnico, ao Projeto de Lei n? 181/2019, que
dispbe sobre a instituicdo do programa “Reflgios da Biodiversidade” no Municipio de
Sorocaba.

Embora possa reconhecer os nobres propdsitos que embasaram a
propositura aprovada pelo Poder Legislativo, a negativa de sangdo se justifica por razdes de
ordem constitucional e técnica que a seguir passo expor:

A norma em questdo esbarra em insuperdvel vicio de
inconstitucionalidade.

Os arts. 42, 52 e 62 do Projeto criam novas atribuigdes a Secretaria de

Meio Ambiente, Parques e Jardins.

ao determinar novas competéncias a um érgdo do Poder Executivo, o Legislativo acaba por

Ocorre que o Projeto de Lei apresentado é de iniciativa parlamentar eQ
exceder suas atribuigdes.
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Insta salientar que o Supremo Tribunal Federal, decidiu, em sede de J}

Repercussdo Geral, sobre a questdo da competéncia privativa do Chefe do Executivo para =
iniciativa de leis. :r_g
O tema 917 apresenta a seguinte tese: rg
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N3o usurpa competéncia privativa do Chefe do Poder Executivo Lei que, rﬂ

embora crie despesa para a Administragdo, ndo trata da sua estrutura ot

ou da atribuicdo de seus érgdos nem do regime juridico de servidores :;_

publicos (art. 61, § 12, 11,"a", "c" e "e", da Constituicdo Federal). e
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Nota-se que a Corte entendeu que a iniciativa legislativa é privativa do
Chefe do Executivo para normas que versem sobre estrutura e atribuiges dos érgdos do
Executivo.

Tal entendimento coaduna-se a Constituigdo do Estado de Sao Paulo.
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No caso presente, ao definir que a pasta do Meio Ambiente tem que
tomar uma série de medidas o legislador adentrou em uma seara que n3o lhe é franqueada.

Assim, hd no caso presente flagrante ofensa a Separagdo dos Poderes,
garantida tanto no art. 52 da Constituigdo do Estado de Sdo Paulo, quanto no art. 22 da
Constituigdo Federal.

Assim, por flagrante ofensa aos diplomas constitucionais, deve a
presente norma ser vetada.

Destaque-se ainda que a prépria Secretaria de Meio Ambiente, Parques
e Jardins, manifestou-se sobre a necessidade de maiores estudos prévios, informando sua
contrariedade a proposta.

Assim, tendo em vista a inconstitucionalidade de parte da norma, e a
falta de interesse publico na aplicagdo da politica criada de forma deficitaria, optou-se pelo
Veto total da proposta.

Dai porque, diante de tudo que foi exposto, cumpre-me proporcionar a
essa Egrégia Casa de Lei a oportunidade de reapreciar a matéria, na certeza de que,
conhecendo as razoes que me motivaram a negar a sanc¢do, ira reformular seu
entendimento.

Atenciosamente,
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ANTONIO CALDINI|CRESPO /
Prefeito Municipgl /

SRIET AR BLOZINLCES MRS

.
=

e

Ao

Exmo. Sr.

FERNANDO ALVES LISBOA DINI

DD. Presidente da Camara Municipal de
SOROCABA

Veton? &% /2019 Aut. 195/2019 e PL 181/2019.



