CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

PROJETO DE LEI N°130/2021

ALTERA A LEl 9.551, DE 04 DE MAIO DE 2011,
QUE DISPOE SOBRE A PROIBICAQ A PRATICA
DE MAUS TRATOS E CRUELDADE CONTRA
ANIMAIS NO MUNICIPIO DE SOROCABA,
INCLUINDO O INCISO XXXV NO SEU ARTIGO 2°.

A Camara Municipal de Sorocaba decreta:

Art. 1° - Fica incluido o inciso XXXV no artigo 2° da Lei n°.

9.551, de 04 de maio de 2011, com a seguinte redagao:

Art. 2°(...)
XXXV — a realizacdo de tatuagens e a implantacdo de piercings em
animais.

Art. 2° - As despesas decorrentes da execucgfio desta et correrdo
por conta das dota¢Ges orgamentarias proprias.

Art. 3° - Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Sala das Sessoes, (15\de abril de 2021.

FERNANDO DINI

Vereador MDB [,/
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JUSTIFICATIVA:

Q objetivo do presente Projeto de Lei & proibir, de forma
especifica, a realizagfo de tatuagens e a implaniacio de piercings em animais no Municipio
de Sorocaba, por meio da incluso do inciso XXXV no artigo 2°. da Lei Municipal n°. 9.551,
de 04 de maio de 2011, que dispde sobre a proibigfio a pratica de maus tratos e crueldade
contra animais no Municipio de Sorocaba.

Por oportuno, cumpre ressaltar que a alteragfo normativa aqui
proposta surge da necessidade de coibir, de forma efetiva e especifica, a préatica
(recentemente difundida e popularizada) de realizar tatuagens e implantar piercings em
animais, caracterizando-a como ato de crueldade contra os animais e proibindo-as no dmbito
do Municipio de Sorocaba.

Nos termos do Artigo 23, incisos VI e VII da Constitui¢do Federal,
¢ competéncia comum da Unifo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios proteger
o meio ambiente e combater a poluicdo em gqualquer de suas formas, além de preservar as
florestas, a fauna ¢ a flora.

No mesmo sentido, o Artigo 225 e seus incisos da mesma Carta
Magna prescreve que “todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem
de uso comum do povo e essencial 4 sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e
a coletividade o dever de defendé-lo e preservé-lo para as presentes e futuras geragdes”, a
este incumbindo o dever de “proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préticas
que coloquem em risco sua fungfio ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou
submetam os animais a atos de crueldade”.

Ja a Lei Orgénica do Municipio de Sorocaba, em seu Artigo 33,
inciso I, alinea “&”, estabelece que cabe a Cdmara Municipal, com a sangiio do Prefeitfo,
legislar sobre as Matérias de competéncia do Municipio, especialmente no que se refere a
assuntos de interesse local, inclusive suplementando a legislagdo federal ¢ estadual,
notadamente no que diz respeito a prote¢io ao meio ambiente e ao combate & poluicéo.

Das mencionadas normas, depreende-se que cabe ao Poder
Legislativo Municipal, no uso da sua competéncia legislativa, editar norma que proiba a
realizacfo de tatnagens e a implantacio de piercings em animais, uma vez que esta conduta
configura a pratica de maus-tratos conforme previsto, de maneira geral, no artigo 32 da Lei
n°® 9.605, de 1998 (Lei de Crimes Ambientais), no artigo 2°. da Lei Municipal n°. 9.551, de
04 de maio de 2011 e na Resolugdo n® 1.236, de 2018, expedida pelo Conselho Federal de

Medicina Veterindria. Ressalte-se que algumas das condutas se aplicam exclusivamente a
médicos veterinarios, ¢ outras podem ser praticadas por qualquer pessoa, inclusive os tutores,

Exemplificando as situacdes que podem ser configuradas como
maus-tratos, destacamos praticas que ainda sfo comuns: agressfo fisica ou a¢fio para causar
dor, sofrimento ou dano ao animal; abandono de animais; deixar o tutor ou responsavel de
buscar assisténcia médico-veterinaria; ou zootécnica quando necessaria; manter animal sem
acesso adequado a agua, alimentagfio|e femperatura compativeis com as suas necessidades e
em local desprovido de ventilagio e | osidade adequadas; manter animais de forma que
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ndo thes permita acesso a abrigo contra intempéries; manter animal em local desprovido das
condi¢des minimas de higiene e asseio; impedir a movimentacio ou o descanso de animais;
submeter ou obrigar o animal a atividades excessivas, que ameacem sua condigio fisica e/ou
psicologica; utilizar de métodos punitivos, baseados em dor ou sofrimento com a finalidade
de treinamento, exibigdo ou entretenimento, dentre outras condutas.

E notério que o procedimento para a realizacdo de tatuagens e a
implanta¢do de piercings provoca dor, assim como € de conhecimento piiblico que existe um
movimento entre determinadas pessoas no sentido de tatuar e colocar piercings seus animais
com finalidade estética.

Tal atitude cruel com deve ser imediatamente proibida, ressaltando-
se que as pessoas que desejam se tatuar e colocar piercings no proprio corpo (diferentemente
dos animais) possuem toda a liberdade para fazé-lo, no uso do seu livre arbitrio. Assim,
impor esta dor aos animais, que ndo tém poder de deciso e nem meios de se opor contra a
determinacfio dos seus tutores, €, certamente, uma forma de crueldade com potencial de
causar dano e sofrimento, que deve ser rechagada e proibida.

Infelizmente, tal pratica est4 se popularizando no Brasil. Tatuar
animais e implantar piercings no seu corpo para meramente satisfazer as preferéncias
estéticas de seus tutores, além de provocar dores infteis aos bichos, os expde a diversos
riscos, como reagOes alérgicas & tinta e ao material utilizado no procedimento, infecgdes,
cicatrizes, queimaduras e irritagdes cronicas.

Assim, € necessaria a inclusdo da pratica da realizacéo de tatuagens
¢ implanta¢do de piercings em animais no rol de atos de crueldade especificados no artigo 2°
da Lei 9.551, de 04 de maio de 2011, a fim de assegurar a protecdo ao bem-estar € a
efetividade dos direitos dos animais.

Por fim, solicito o apoio dos Nobres Pares para a aprovaciio do
presente Projeto de Lei.

Sala das Sessdes, abril de 2021.

FERNAN DIN1
Vereador A MDB
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versido compilada, com altera¢es até o dia 23/11/2018

LEI N° 9551, DE 4 DE MAIO DE 2 011

DISPOE SOBRE A PROIBICAO A PRATICA DE
MAUS TRATOS E CRUELDADE CONTRA ANIMAIS
NO MUNICIPIO DE SOROCABA.

Projeto de Lei n® 432/2010 - autoria do Vereador JOAQ DONIZETI SILVESTRE.
A Camara Municipal de Sorocaba decreta e eu promulgo a seguinte Lei:

Fica proibida a pratica de maus-tratos e crueldade contra animais no ambito do Municipio de
Sorocaba.

Paragrafo Unico - Entende-se por animais, todo ser vivo pertencente ao reino animal, excetuando-se
0s homo sapiens, abrangendo inclusive:

| - a fauna urbana ndo domiciliada: felinos, canings, equinos, passaros, aves,

Il - os animais de produgdo ou utilidade; ovinos, bovinas, suinos, muares, caprinos;
Il - os animais domesticados e domiciliados, de estimagéo cu companhia;

IV - a fauna nativa;

V - a fauna exdtica;

VI - os grandes e pequenos primatas, anfibios e répteis;

VIl - os passaros migratérios;

VIIl - os animais que componham plantéis particulares constituidos de quaisquer espécies e para
qualquer finalidade.

Constitui maus-tratos contra animais, toda e qualquer ag8c ou omisséo voltadas contra os
animais de pequeno, médio e grande porte, incluindo os domésticos, silvestres, nativos ou exoticos
em geral, que lhes acarretem ferimento, dor, medo e estresse desnecessarios ou soffimento
decorrente de negligénecia, pratica de ato cruel ou abusivo, da falta de atendimento das suas
necessidades naturais, fisicas e mentais, bem como o que mais dispuser as legislagdes Federal,
Estadual e Municipal que tratem sobre a materia, tais como:

| - manter animal em fransito privado de agua e alimento por periodo superior ac exigido pela
especie;
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XXV - utilizar, para atividade de trag8o, animal cego, ferido, enfermo, extenuado ou desferrado, bem
como castigé-lo sob qualquer forma ou a qualquer pretexto;

XXVl - fazer o animal trabalhar por mais de 6 (seis) horas ou fazé-lo trabalhar sem respeitar
intervalos para descanso, alimeniagéo & agua;

XXVII - fazer o animal descansar atrelado ao veiculo, em aclive ou declive, ou sob 0 sol ou chuva;

XXVl - fazer o animal trabalhar fraco, ferido ou estando com mais da metade do periodo de
gestagio;

XXIX - atrelar, no mesmeo veiculo, animais de diferentes espécies,

XXX - atrelar animais a velculos sem os apetrechos indispensaveis ou com excesso daqueles
dispensaveis, considerando-se apetrechos indispensdveis: o arreio completo do tipo peitoral,
composto por dois tirantes de couro presos ao balancim ou do tipo qualheira, composto por dois
pares de correntes presas ao balancim, mais selote com refranca fixa no animal, correias, tapa-olho,
bridao ou freio, par de rédeas e cabresto para condugio apos desatrelamento do animal;

XXXI - prender animais atras dos veiculos ou atados a caudas de outros;
XXXl - abandonar animal que esteja sob sua responsabilidade & sua propria sorte;

XXXl - abandone em vias pablicas, em imdveis residenciais fechados ou inabitados e em terrenos
baldios; e

XXXIV - privag&o de alimento ou de alimentagao adequada a especie.

§ 1° Poder&o constituir provas de maus tratos, o material fotografico e filmagens auténticas, provas
testemunhais, laudo de profissionais veterinarios e biclogos e demais documentages
comprobatorias.

§ 2° Respondera pelo ato praticado o proprietéaric do imével onde estiver o animal ou o locatério
quando for o caso.

§ 3° Caso os maus tratos envolvam veiculos automotores poderd ser qualificado o proprietario do
velculo. (RedagHo dada pela Lei n® 11.830/2018)

O descumprimentio do estabelecido no presente artigo sujeitard o infrator, sem prejuizo das
demais sancdes de natureza civel ou penal, as seguintes sancdes administrativas:

| - nos casos de maus-tratos praticados dolososamente, que provoguem a morte do animal, sera
aplicada multa de R$ 4.000,00 (guatro mil reais} por animal;

Il - nos casos de maus-tratos praticados dolososamente, que provoguem lesbes ao animal, sera
aplicada multa de R$ 3.000,00 {ir&s mil reais) por animal;

Il - nos casos de maus-tratos que ndo gerem lesdes ou a morte do animal, sera aplicada multa de
R$ 1.000,00 (mil reais) por animal; &

IV - nos casos de abandono de animal sadio ou doante, sera aplicada multa de R$ 3.000,00 (trés mil
reais) por animal.

Paragrafo Gnico. O valor da multa prevista nos incisos |, I, 1ll & IV deste artigo sera reajustado
anualmente pela variagéc do indice de Precos ao Consumidor Amplo - IPCA, apurado pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, acumulada no exercicio anterior, sendo que, no caso de
extingdo desse indice, serd adotado outro criado pela Legislacao Federal como forma de compensar
a perda do poder aquisitive da moeda. {Redag&o dada pela Lei n® 11.830/2018)

As despesas com a execugdo da presente Lei correrfo por conta de verba orcamentaria
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EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE PL 130/2021

A autoria da presente Proposicio € do nobre Vereador

Fernando Alves Lisboa Dini.

Trata-se proposi¢do que “Altera a Lein®9.551, de 04
de maio de 2011, que dispde sobre a proibi¢do a pratica de maus tratos e crueldade contra

o

animais no municipio de Sorocaba, incluindo o inciso XXXV no seu artigo 2°”, com a seguinte
redagéo:

“A Cdmara Municipal de Sorocaba decreta;
Art. 17 - Fica incluido o inciso XXXV no artigo 2°. da Lei
no. 9.351, de 04 de maio de 2011, com a seguinte redacdo

I

Avt. 2°0. y

XXXV — a realizagdo de tatuagens e a implantagdo de
plercings em animdais.

Art. 2° - As despesas decorrentes da execugdo desta Lei
correrdo por conta das dolagdes orgamentdrias proprias.

Art. 3° - Esta lei emtra em vigor na data de sua
publicacdo”.

Este Projeto de Lei visa alterar dispositivo em

Legislacdo de nosso municipio que trata sobre maus tratos e crueldade contra os animais, sendo
perfeitamente legal, como passaremos a expor:

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil,
reconhece que os animais sdo dotados de sensibilidade, impondo a sociedade ¢ ao Estado o
dever de respeitar a vida, a liberdade corporal e a integridade {isica desses seres, além de proibir
expressamente as praticas que coloquem em risco a fungéo ecoldgica, provoque a extingdo ou
submetam & crueldade qualquer animal, assim dispde o Art. 225, in verbis:

“Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente

ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial & sadia qualidade de vida,
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impondo-se ao poder publico e & coletividade o dever de defendé-lo para as presentes e futuras
geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direilo,
incumbe ao poder publico:

(..)

VII — proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma
da lei, as prdticas que coloquem em risco sua funcdo ecologica, provoquem a extingdo de
espécie ou submetam os animais a crueldade.

Na mesma esteira dos ditames constitucionais, supra
descrito, sublinha-se que Lei de abrangéncia nacional estabelece como crime ambiental o abuso
¢ 0s maus-tratos contra animais, nos termos seguintes:

“CAPITULO V

DOS CRIMES CONTRA O MEIO AMBIENTE

SECAO I

Dos Crimes contra a Fauna

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou
mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos:

Pena —detencdo, de trés meses a um ano, ¢ multa.

$§ 1°¢ Incorre nas mesmas penas quem realiza
experiéncias dolorosas ou cruel em animal vivo, ainda que para fins diddticos ou cientificos,
quando existirem recursos alternativos. (g.n.)

§ 2° A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se
ocorre morte do animal ”.

Somando-se as normas constitucionais e nacionais, as
quais visam a prote¢io dos animais, destaca-se a Lei do Estado de Sdo Paulo que institui o
Cédigo de Protegdio aos Animais do Estado, nos termos seguintes:

LEIN®11.977, DE 25 DE AGOSTO DE 2005

Institui 0 Cédigo de Protegdo aos Animais do Estado

e da outras providéncias




CAMARA MUN ICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

SECRETARIA JURIDICA

Art. 1° Institui o Codigo Estadual de Prote¢do aos
Animais, estabelecendo normas para a protegdo, defesa e preservagdo dos animais no Estado.

Art. 2° E vedado:

I — ofender ou agredir fisicamente 0s animais,
sujeitando-os a qualquer tipo de experiéncia, pradtica ou atividade capaz de causar-thes
sofrimento ou dano, bem como as que provoquem condigoes inaceitdveis de existéncia;

Constata-se gue este Proj cto de Lei encontra bases: na
Constitui¢fio da Republica Federativa do Brasil, Lei Federal e Estadual, onde destaca-se 0 inciso
V1 do art. 225 da Constituigio da Republica, o qual proibé a pratica que submetam os animais
a crueldade, bem como sublinha-se o constante na Lei Nacional n® 9.605, de 12 de fevereiro de
1998, esta Lei dispde sobre as sanges penais ¢ administrativas derivadas de condutas e
atividades lesivas ao meio ambiente, onde em seu artigo 32, estabelece como crime ambiental,
contra a fauna, praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais, incorrendo nas
mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins
didaticos ou cientificos, quando existiremn recursos alternativos, ¢ por fim este PL. encontra
respaldo na Lei Estadual n® 11.977, de 25 de agosto de 2005, que dispde sobre a institui¢do do
Cédigo de Protegdo aos Animais do Estado de Sdo Paulo e da outras providéncias.

Por todo o exposto, sob o aspecto juridico, nada a

OpoT.
Eo parecer.
Sorocaba, 14 de rhaio de 2021.
(Em “Home Office™)
RENATA FOGACA DE ALMEIDA
PROCURADORA LEGISLATIVA
De acordo:

W

MAR ORELLI ANTUNES
SECRETRRIA JURIDICA
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COMISSAO DE JUSTICA

SOBRE: o Projeto de Lei n° 130/2021, de autoria do Nobre Vereador Fernando
Alves Lishoa Dini, que “Alfera a Lei n® 9.551, de 04 de maio de 2011, que dispbe
sobre a proibicdo a pratica de maus tratos e crueldade contra animais no
municipio de Sorocaba, incluindo o inciso XXXV no seu artigo 2°”.

Conforme o Art. 51 do Regimento Interno da Camara
Municipal de Sorocaba, indico para Relator deste Projeto o Nobre Vereador
Jodo Donizeti Silvestre, que devera observar o § 1° devendo emitir seu
parecer conforme os § § 2° e 3° do mesmo artigo.

S/C.. 24 “de[ maio de 2021.

A 7/\)

PEREIRA FILHO
da Comisséo

LUIS TOS
Presidente

L
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COMISSAO DE JUSTICA
Relator: Vereador Joado Donizeti Silvestre
PL 130/2021

Trata-se de PL do Nobre Vereador Fernando Alves Lisboa Dini, que
“Altera a Lei n° 9.551, de 04 de maio de 2011, que dispbe sobre a proibicdo a
pratica de maus lratos e crueldade contra animais no municipio de Sorocaba,
incluindo o inciso XXXV no seu artigo 2%,

De inicio, a proposigao foi encaminhada a D. Secretaria Juridica,
para exame da matéria, quanto aos aspectos legais e constitucionais, que
exarou parecer opinando pela constitucionalidade do projeto.

Na sequéncia, vem, agora, a esta Comissdo de Justica para ser
apreciada.

Inicialmente, destaca-se que a matéria em encontra respaldo,
especialmente na protecdo ao bem-estar animal, conforme art. 225, da
Constituicao Federal.

Ante o exposto, nada a opor sob o aspecto legal, destacando-se
que a eventual aprovagdo dependera da manifestagao favoravel da maioria
dos votos, presente a maioria absoluta @‘105 n/?embro's {art. 162 RIC).

S/C., 24 de maio de 2021.
/',/ I i

0%?’;’ REE\ FILHO

/W Preléiy__ﬂente

CRISTIANO ANUNCIACAO DOS PASSOS JOE& DONIZETI SHLVESTRE
Membro Relator
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COMISSAO DE MEIO AMBIENTE E DE PROTECAO E DEFESA DOS
ANIMALIS

SOBRE: O Projeto de Lei n® 130/2021

Trata-se do Projeto de Lei n° 130/2021, do Edil Fernando Alves Lisboa Dini,
altera a Lei n® 9.551, de 04 de maio de 2011, que dispde sobre a proibicdo a pratica de
maus tratos e crueldade contra animais no municipio de Sorocaba, incluindo o inciso
XXXV no seu artigo 2°.

De inicio, a proposicdo foi encaminhada a Douta Secretaria Juridica para o
exame da matéria quanto ao aspectos legais e constitucionais, que exarou parecer
favordvel ao projeto. No mesmo sentido, a Comissdo de Justica também ndo se opods a
tramitacdo do Projeto.

Na sequéncia de sua tramitacdo legislativa, vem, agora, a esta Comissio de
Meio Ambiente e de Protegdo e Defesa dos Animais para apreciacio. O art. 48-G. do RIC
dispde:

Art. 48-G. A Comissio de Meio Ambiente e de Protecio e Defesa dos
Antmais compete emitir parecer sobre proposicio que trate de: (Redaciio
dada pela Resolugio n° 414/2014)

I - matérias ligadas 4 protecio do meio ambiente, ao combate a poluicio e i
protecio e defesa dos animais; (Redagio dada pela Resolucio w°
414/2014)

I - incentivos ao reflorestamento, preservacgio e profecio dos recursos
naturais venovdveis, fauna, flora e solo; (Redagio dada pela Resolucio
n’ 414/2014)

IT - articulagio com Jrgdos priblicos e entidades civis que, direta ou
indirelamente, atuam no campo da protecio do meio ambiente,
docombate d poluigio e da protegio e defesa dos animais; (Redacio dada
pela Resolucao n® 414/2014)

1V - assegurar o efetivo cumprimento das normas constitucionais e/ou
infraconstitucionais, bem como das normas internacionais chanceladas
pelo Governo Federal; (Redacio dada pela Resolucdo n® 414/2014)

V' - realizar estudos, pesquisas, levantamentos, palestras e debates sobre as
matérias de sua competéncia, como forma de auxiliar no seu
aperfeicoamento, inclusive com o apoio dos grupos e orgamizacdes
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voltadas ao bem estar do animal; (Redacido dada pela Resolucio n°
414/2014)

VI - 0 controle, a normatizacio e a fiscalizagiio de criagdo, guarda,
exposigio e comércio de animais. (Redagio dada pela Resolucio n°
414/2014)

Chega para esta Comissdo de Mérito o projeto do Nobre
Vereador Fernando Alves Lisboa Dini, esta comissdo entende que Tal atitude cruet deve ser
imediatamente proibida, ressaltando-se que as pessoas que desejam se tatuar e colocar
piercings no préprio corpo {diferentemente dos animais) possuem toda a liberdade para fazé-
lo, no uso do seu livre arbitrio. Assim, impor esta dor aos animais, que ndo tém poder de
decisio e nem meios de se opor contra a determinagdo dos seus tutores, é, certamente, uma
forma de crueldade com potencial de causar dano e sofrimento, que deve ser rechacada e
proibida.

A Comissdo de Justica se posicionou pela constitucionalidade da proposicdo e
esta Comissdo de Mérito ndo se opoe a tramitacdo desta matéria.

) \\r\
%%;97-—‘1‘}”1-’\_.67 o

IARA BERNARDI
Membro



